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Op¢inski sud u Tuzli sudija Hz Pora g pravnoj stvari tuzioca ,,G.“ d.o.o. K. Iz

Slovenije, zastupani po punomoc¢niku Almi Prnjavorac advokatu iz Tuzle, protiv tuzenog
»R.“D.D. Tuzla, UL ., zastupani po S.M., radi isplate duga, v.sp. ... KM (... EUR-a), dana
12.05.2014.godine u prisutnosti punomocnika stranaka, zakljucio je glavnu raspravu, a
dana 12.06.2014.godine donio je slijedecu

PRESUDU
1

Obavezuje se tuzeni da tuziocu plati dug uiznosu od ... EUR-a, sa zakonskom zateznom
kamatom po stopi koju na tu valutu isplacuje banka na stetne uloge po videnjuu sjedistu
tuzitelja i to:
- po racunu br. 4708/10 u iznosu od ... EUR od 16.05.2010. g.,
- po rac¢unu br. 6326/10 u iznosu od .. EUR od 01.06.2010. g.,
- po racunu br. 6394/10 u iznosu od ... EUR od 16.08.2010. g.,
- po racunu br. 1090/10 uiznosu od ... EUR od 16.09.2010. g.,
- po rac¢unu br. 12469/10 u iznosu od ... EUR od 16.10.2010. g.,
- po rac¢unu br. 13930/10 u iznosu od ... EUR od 16.11.2010. g.,
- po rac¢unu br. 15316/10 u iznosu od ... EUR od 16.12.2010. g.,
- po racunu br. 16546/10 u iznosu od ... EUR od 16.01.2011. g.,
- po racunu br. 1121/11 uiznosu od ... EUR od 16.02.2011. g.,
- po racunu br. 2473/11 uiznosu od ... EUR od 16.03.2011. g.,
- po racunu br. 82/10 uiznosu od ... EUR od 16.06.2010. g.,
- po racunu br. 89/10 u iznosu od ... EUR od 16.08.2010. g.,
- po racunu br. 101/10 u iznosu od ... EUR od 16.09.2010. g.,
- po racunu br. 115/10 u iznosu od ... EUR od 16.10.2010. g.,
- po racunu br. 128/10 u iznosu od ... EUR od 16.11.2010. g.,
- po racunu br. 140/10 u iznosu od ... EUR od 16.12.2010. g.,
- po racunu br. 153/10 uiznosu od ... EUR od 16.01.2011. g.,
- po rac¢unu br. 14/11 uiznosu od ... EUR od 16.02.2011. g.,
- po rac¢unu br. 30/11 uiznosu od ... EUR od 16.03.2011. g.,



kao i da naknadi troskove postupka u iznosu od 3.120,00 KM, a sve u roku od 30

dana racunajuci od dana donosenja presude pod prijetnjom prinudnog izvrsenja.

1T

Sa viskom zahtjeva za naplatu glavnog dugai zakonske zatezne kamate tuzilac se

odbija.
ObrazloZenje
Dana 28.01.2013.g. tuzilac je podnio tuzbu protiv tuzenog, radi naplate duga.

U tuzbi 1 tokom postupka tuzilac navodi da je za podruZnicu tuZenog R. DD Tuzla
PodruZnica Maribor, Slovenija po narudzbi tuzenog izvrsio uslugu ishranei smjestaja
radnika tuzenog koje ovaj nije platio pa iz tog razloga predlaze donosenje presude kojom
¢e se tuzeni obavezati na placanje glavnog duga u iznosu od ... EUR-a, kao i zakonske
zatezne kamate na racune: po racunu br. 4708/10 uiznosu od ... EUR od 15.05.2010.
g., po racunu br. 6326/10 uiznosu od ... EUR od 31.05.2010. g., po racunu br. 6394/10
uiznosu od ... EUR od 15.08.2010. g., po ra¢unu br. 1090/10 u iznosu od ... EUR od
15.09.2010. g., po racunu br. 12469/10 u iznosu od ... EUR od 15.10.2010. g., po ra¢unu
br. 13930/10 uiznosu od ... EUR od 15.11.2010. g., po racunu br. 15316/10 u iznosu od
.. EUR od 15.12.2010. g., po ra¢unu br. 16546/10 u iznosu od ... EUR od 15.01.2011.
g., po racunu br. 1121/11 uiznosu od ... EUR od 15.02.2011. g., po racunu br. 2473 /11
u iznosu od ... EUR od 15.03.2011. g., po rac¢unu bt. 82/10 u iznosu od ... EUR od
15.06.2010. g., po racunu br. 89/10 u iznosu od ... EUR od 15.08.2010. g., po racunu br.
101/10 u iznosu od ... EUR od 15.09.2010. g., po racunu br. 115/10 u iznosu od ...
EUR od 15.10.2010. g., po racunu bt. 128/10 uiznosu od ... EUR od 15.11.2010. g., po
racunu br. 140/10 uiznosu od ... EUR od 15.12.2010. g., po ra¢unu br. 153/10 u iznosu
od ... EUR od 15.01.2011. g., po racunu br. 14/11 uiznosu od ... EUR od 15.02.2011.
g., po racunu br. 30/11 uiznosu od ... EUR od 15.03.2011. g., kao i troskova opomene
u iznosu od ... EUR-a a potrazuje i troskove postupka.

U odgovoru na tuzbu i tokom postupka tuzeni navodi: da osporava tuzbu i tuzbeni
zahtjev, da medu strankama nije zakljucen nikakav ugovor tj. da nema obligaciono
pravnog odnosa, da racuni i obracuni za pojedine mjesece nisu potpisani od strane
tuzenog, kao i da je narudzba izdata od strane neovlastenog lica J. Z. P. koja nije

uposlenik tuzenog. Iz tog razloga predlazu da se tuzba odbije.



U toku postupka sud je proveo pripremno rociste i rociste za glavnu raspravu na kom su
provedeni slijede¢i dokazi — izvrSen je uvid 1 ¢itanje: Opomena za ne placeni dug BRO]J
21 od 05.01.2012. g., racun broj: 4708/2010 i radni list 1: obracun za mjesec april u
ukupnom iznosu od ... EUR, racun broj: 6326/2010 i radni list 1:obracun hrane za
mjesec maj 2010 u ukupnom iznosu od ... EUR-a, rac¢un broj: 6394/2010 i obracun
hrane za mjesec juli 2010 u ukupnom iznosu od ... EUR-a G. ugostiteljstvo 1
trgovina d.o.o sremiska 13,8270 Krsko, racun broj: 10900/2010 i radni list 1: obracun
hrane za mjesec august 2010 u ukupnom iznosu od ... EUR, racun broj: 12469/2010
i radni list obracun hrane za mjesec septembar 2010. ukupno ... EUR, racun broj:
13930/2010 i radnilist 1: obracun hrane za mjesec oktobar 2010. ukupno ... EUR-
a, ra¢un broj: 15316/2010 i radni list 1 obracun hrane za mjesec novembar 2010

EUR-a, racun broj: 16546/2010 i radni list 1:obracun hrane za mijesec
decembar 2010 ... EUR-a, racun broj: 1121/2011 i radni list 1 obracun hrane za
mjesec januar 2011 ukupno ... EUR-a, racun izdao: ,,G.”“ d.o.o Krsko, Sremiska
cesta 13, Krsko za R., d.d. Tuzla, produznica u Mariboru, cesta k tamu 12, racun
broj:1121/2011 rac¢un broj:2473/2011 i radni list l:obracun hrane za mjesec februar
2011 ... EUR-a, opomena za neplaceni dug broj 19 uukupnom iznosu od 9.572,75
EUR-a, racun broj: 62/2010 datum izdavanja: 31.5.2010, racun broj: 89/2010 i radni
list 1 obracun stanovanja za jul 2010.g. u iznosu od ... EUR-a, racun broj: 101/2010
1 radni list 1 obracun stanovanja za mjesec august 2010. g. nocenja ... EUR, racun
broj:115/2010 i rani list 1 obracun za stanovanje za mjesec septembar 2010. ...
EUR-a, ra¢un broj 128/2010 i radni list 1 obracun stanovanja za mjesec, oktobar
2010.g. wuizosu od ... EUR-a,racun broj: 140/2010 i radni list 1 obracun stanovanja

za mjesec novembar 2010.g., u iznosu od ... EUR-a, rac¢un broj:30/2010 i radni
list 1 obracun stanovanja za mjesec februar 2011. g.... EUR-a, rac¢un broj: 14/2011
i radni list 1 obra¢un stanovanja za mjesec januar 2011.g. ... EUR-a, racun

broj:153/2010 i radni list obracun za stanovanje za mjesec decembar 2010. g, u
iznosu od ... EUR-a, radni list 1 na iznos ... sa prevodom M. S. pofesor, narudzba
koja je predate uz podnesak od 06.02.2014. g. koja je datirana 04.01.2010. g. za period
04.01.2010. g. do 31.12.2010. g. sa pecatom tuzene, prepisaka elektronske poste izmedu
tuzitelja i tuzene koju je postu potpisivala jasna zavratnik parnik,zakljuéak upis
promjene kod subjekta br. 2009/23906, potvrda br. 3842-8809/2009 — 09 (0901-029),
redovni ispis iz sudskog/poslovnog registra, na slovenackom i sa prevodom, pa je sud
nakon savjesne i brizljive ocjene svih dokaza zajedno i svakog dokaza pojedinacno odluku

kao u izreci presude donio iz slijedecih razloga:

Uvidom u naprijed navedene materijalne dokaze: narudzbu, racune, radne listove 1
obracune stanovanja, utvrduje se daje medu parni¢nim strankama(tuzioca i podruznice
tuzenog) zakljucen usmeni ugovor o djelu (¢l. 600. ZOO-a), da je tuzilac tuzenom pruzio

usluge ishrane, smjestaja radnika kako je to trazeno narudzbenicom br. 01/2010. MB od



04.01.2010. g., te da tuzilac nije platio izvrSenu uslugu uiznosu od 10.751,25 EUR-
a.

Uvidom u opomene za placanje utvrduje se da se tuzilac obrac¢ao tuzenom radi placanja
predmetnih racuna.

Drustvo (u ovom slucaju tuzeni) moze imati podruznice izvan mjesta sjedista drustva i
iste su poslovne jedinice koje nemaju svojstvo pravne osobe ali mogu obavljati sve
poslove u okviru djelatnosti drustva upisanog u sudski registar i preuzimati obaveze u

imeiza racun drustva (cl. 11. Zakona o privrednim drustvima FBiH).

Iz tih razloga sud jeiobavezao tuZzenog na placanje izvrSenih usluge shodno cl. 623.

Z.00-a.

Sud tuziocu nije priznao troskove opomene u iznosu od ... EUR, jer za iste troskove

sudu nije ponudio nikakav dokaz.

Uvidom u ispis sudskog/poslovnog registra utvrduje se da je lice ovlasteno za zastupanje
podruznice tuzenog E. K. ali ovo utvrdenje ne utice na naprijed navedena utvrdjenja.
Kod postojanja narudzbenice ovjerene pecatom tuzenog, teret dokaza daje narudzbenicu
izdalo lice neovlasteno za zastupanje drustva (da nije uposlenik tuzenog) je na strani
tuzenog shodno cl. 7., 102. st. 1., 123. u vezi sa ¢l. 126. ZPP-a Federacije Bosne 1
Hercegovine. Cinjenica da potpisnik na narudZbenici nije lice upisano u sudski registar
ne utice na pravnu valjanost izdate narudzbenice, jer se moglo raditi 10 o licu koje
je ovlasteno za obavljanje odredenih poslova shodno ¢l. 95 odnosno . 98. ZOO-a.

U spisu ne postoje dokazi da se radi o licu koje nije uposlenik tuzenog, kao ni dokazi
da lice nije bilo ovlasteno za izdavanje narudzbenice.
Naprijed navedeno, jo§ vise potvrduje i elektronska komunikacija koja je obavljana

izmedu tuzioca i tuzenog a koju je uime tuzenog obavljala ].Z.P

Pored navedenog sud je tuzenog obavezao i na placanje zakonske zatezne kamate shodno
cl. 277. ZOO koji propisuje da duznik novéane obaveze koji zadocni sa njenim
ispunjenjem pored glavnog duga duguje i zakonsku zateznu kamatu od dana padanja u
docnju (cl.324. ZOO), s tim daje sud pocetak toka zakonske zatezne kamate odredio
dan poslije nego §to je to trazeno u tuzbenom zahtjevu. Naime, tuzeni pada u docnju
nakon proteka roka za placanje i zakonska zatezna kamata tece dan poslije nego Sto je

odreden rok za plac¢anje prema izdatim racunima.

U konkretnom slucaju tuzitelj kao strano pravno lice je svoje potrazivanje izrazio u
stranoj valuti $to nije protivno odredbama zakona o devizno poslovanju tako da nema
povrede odredaba ¢l. 395. ZOO-a .



Medjutim, kako je u smislu ¢l. 277. ZOO-a. tuzeni zadocnio sa ispunjenjem novcane
obaveze izrazene u stranoj valuti (EUR) ane u domacoj valuti (KM) to tuzitelju
pripadaju zakonske zatezne kamate po stopi koja se placa na stedne uloge po videnju u
banci zemlje valute.

Prema stanovistu vazece sudske takse ponovo je u primjeni stav iz Pakovice usvojen
na 21 kordinacionom sastanku Visih privrednih sudova 1 Gradanskog privrednog
odjeljenja Vrhovnih sudova Republika i Autonomnih pokrajina objavljen u biltenu
sudske prakse br. 3/1988.

Ostale dokaze s obzirom na naprijed navedeno utvrdenje sud nece ni obrazlagati jer

nisu od presudne vaznosti za donosenje odluke u ovoj pravnoj stvari.

Odluka o troskovima postupka donesena je na osnovu clana 383, 386 i 396. ZPP-a
Federacije BiH, Tarifnog broja 11 2 Zakona o sudskim taksama TK (S1. Novine TK
br.5/09), ¢lana 12 i 13 Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad advokata, Zakona o
izmjeni i dopuni Zakona o advokaturi FBiH (Sl. novine FBiH br. 18/05) a prema
oznacenoj vrijednosti spora, te obavezao tuzenog da tuziocu naknadi troskove postupka
u iznosu od 3.120,00 KM.

Isti se sastoje od sastav a tuzbe po punomocéniku advokatu, pristupa punomocnika
na pripremno i rociste za glavnu raspravu u iznosima od po 720,00 KM, plus taksa na
tuzbu i presudu u iznosima od po 300,00 KM.

Na osnovu svega izlozenog odluceno je kao u izreci presude.

Sudija,
Hadzi¢ Sead
Pouka:
Protiv ove presude dozvoljena je Zzalba
u roku od 30 dana od dana prijema iste.
Zalba se podnosi Kantonalnom sudu u Tuzli

putem ovog suda, u tri primjerka.



