EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE LHOMME

CETVRTO ODJELJENJE

ODLUKA

Aplikacijabr. 21206/07
Ismet HALILOVIC
protiv Bosne i Hercegovine

Evropski sud za ljudska prava (Cetvrto odjeljenje), zasedajuéi dana 17.01.2012. u
vijecu u sastavu:

Lech Garlicki, predgednik

David Thér Bjorgvinsson,

George Nicolaou,

Ledi Bianku,

Nebojsa Vuéinic,

Vincent A. De Gagetano,

LjiljanaMijovi¢, sudije,

i Lawrence Early, Registrar Odjeljenja,

na osnovu gore navedene aplikacije podnesene 28.04.2007,
na osnovu izjasnjenja tuzene strane i izjasnjenja aplikanta u odgovoru,
nakon vijecanja, odlucuje kako dlijedi:

CINJENICE

1.  Aplikant, gosp. Ismet Halilovi¢, je bio drzavljanin Bosne i Hercegovine,
roden 1952. godine. Dana 07.10.2008. godine njegova supruga, gda Emina
Halilovi¢, i njegova dva sina, gosp. Redzo Halilovi¢ i gosp. Semir Halilovi¢,
obavijestili su Sud da je aplikant umro 03.09.2007. i da oni Zele nastaviti
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postupak po ovoj aplikaciji kao njegovi nadljednici. Vladu Bosne i Hercegovine
(*Vlada’) zastupalaje gda Z. Ibrahimovi¢, zamjenik zastupnika.

A. Okolnosti du¢aja

2. Cinjenice slucgja, kako su ih iznijele strane, mogu biti sumirane kako
dijedi.

3. Nakon saobratajne nesrece koja se desila 1971. i neuspjesSnog parni¢nog
postupka, Ustavni sud BiH (“Ustavni sud’) je 24.10.2003. naredio
osiguravgju¢em drustvu da izvrS obaveze iz vansudskog poravnanja koje je
zakljuceno izmedu aplikanta i ovog drustva u januaru 1992. godine, tako da
aplikantu na ime neisplacenih mjesecnih iznosa rente isplati ukupan iznos od
47.677 KM, uz zakonsku zateznu kamatu za period od aprila 1992. do oktobra
2003, te da nastavi da isplacuje aplikantu rentu u iznosu od 343 KM mjesecno
dok zato postoji pravni osnov.

1. Postupak izvrSenja

4. Dana 20.04.2004. aplikant je pokrenuo postupak izvrSenja pred Opéinskim
sudom u Sargjevu (“Opéinski sud”). Opcinski sud je 27.04.2004. donio rjeSenje o
izvrenju.

5.  Dana28.06.2004. Op¢inski sud je usvojio prigovor duznikai svoje rjeSenje
0 izvrSenju od 27.04.2004. stavio van snage u dijelu koji se odnosi na
obracunavanje zatezne kamate za period od 01.04.1992. do 23.12.1996. godine.
Dana 25.01.2005. Kantonalni sud u Sargjevu je ponistio ovu odluku i naredio da
rjieSenje o izvrSenju od 27.04.2004. u cjelosti ostgje na snazi.

6. U meduvremenu, dana 23.08.2004. aplikant je primio 114.252,74 KM (na
ime glavnice 47.677 KM, naime zatezne kamate 65.145,74 KM i naime troskova
| izdataka 1.430 KM). Dana 15.04.2005. i 06.07.2005. godine aplikant je zatim
primio iznose od 5.242 KM i 54.910 KM naime zatezne kamate.

7.  Aplikant je, takoder, redovno primao 343 KM mjesecno (vidjeti tacku 3.
gore) sve do svoje smrti 03.09.2007. godine.

2. Krivi¢ni postupak zbog neizvrSenja

8. Dana 22.04.2005. Ustavni sud je utvrdio da odluka od 24.10.2003. nije u
cjelogti izvrSenai ucg je prodlijedio nadleznom tuziteljstvu (vidjeti “ Relevantno
domace pravo” dolje).

9. Dana 30.01.2006. nadlezni tuzitelj je sasluSao aplikanta. Dana 13. i
28.02.2006. sasluSao je finansijskog direktora i druga dva zaposlenika duznic¢kog
osiguravauceg drustva.

10. Dana 30.03.2006. nadlezni tuzitelj nalozio je finansijsko vjeStacenje u
slucgju aplikanta. Dana 10.04.2006. finansijski vjestak, A.H., dostavio je svoj
nalaz i misjenje u kojem je naveo da je aplikant do 30.04.2006. primio ukupno
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178.815,88 KM. Nadalje, on je zakljucio da bi aplikant jos trebao primiti iznos od
40.208,84 KM na ime zakonske zatezne kamate, s obzirom da je bila pogresno
obracunata, te da je neosnovano primio 1.715 KM naime mjesecne rente (duznik
jeisplatio duple iznose mjesecne rente za period od avgusta do decembra 2004).
11. Danal5.i 17.08.2006. aplikant je primio dodatni iznos od 40.208,84 KM u
dva obroka.

12. Dana 04.09.2006. aplikant je uloZio prigovor na nalaz i misljenje vjestaka,
Isticu¢i da je zatezna kamata pogreSno obracunata. Dana 19.12.2006. i
09.01.2007. vjestak je podnio dodatni nalaz i misljenje navode¢i da ostaje pri
svom ranijem midljenju. Nadalje, vjestak je utvrdio da je nakon dodatne isplate od
40.208,84 KM odluka Ustavnog suda u cjelosti izvrSena.

13. Dana 30.03.2007. tuzitelj je odluc¢io da obustavi istragu, jer je odluka
Ustavnog suda od 24.10.2003. u cjelosti izvrSsena. Dana 07.05.2007. glavni
tuZitelj je potvrdio ovakvu odluku.

B. Relevantno domace pravo

14. Na temelju odredbe ¢lana 239. Krivicnog zakona iz 2003. (objavljen u
“Sluzbenom glasniku BiH”, br: 3/03 od 10.02.2003. i 37/03 od 22.11.2003.;
izmjene objavljene u “ Sluzbenom glasniku BiH", br: 32/03 od 28.10.2003., 54/04
od 08.12.2004., 61/04 od 29.12.2004., 30/05 od 17.05.2005., 53/06 od
13.07.2006., 55/06 od 18.07.2006., 32/07 od 30.04.2007. i 8/10 od 02.02.2010),
neizvrsenje odluke Ustavnog suda je krivi¢no djelo:

“Sluzbena osoba u ingitucijama Bosne i Hercegovine, ingtitucijama entiteta ili
institucijama Brcko Distrikta Bosne i Hercegovine, koja odbije da izvr§ konagnu i
izvr&nu odluku Ustavnog suda Bosne i Hercegovine, Suda Bosne i Hercegovine ili Doma
za ljudska prava, ili sprecava da se takva odluka izvrsi, ili na drugi nacin onemogucava
njeno izvrsenje, kaznit ¢e se kaznom zatvora od Sest mjeseci do pet godina.”

ZALBA

15. Aplikant se zalio zbog neizvrsenja odluke Ustavnog suda od 24.10.2003.
godine donesene u njegovu korist. On se pozvao na ¢lan 6. i 13. Konvencije i
¢lan 1. Protokolabr. 1 uz Konvenciju.

PRAVO

16. Vladaje tvrdila da aplikacija treba da se odbaci kao o¢igledno neosnovana,
sobzirom da je odluka Ustavnog suda u cjelosti izvrSena.

17. Aplikantovi nadljednici su se dlozili daje glavni dug u cjelosti isplacen, ali
su istakli da zatezna kamata nije u cjelosti placena. Oni, medutim, nisu precizirali
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iznos koji bi im se trebao dodatno isplatiti, niti su naveli pravni osnov za takvu
isplatul.

18. Sudistice daje 23.08.2004. godine aplikantu isplacen glavni dug u cjelosti,
dio zatezne kamate i troskovi i izdaci. Naknadno, u toku 2005. i 2006. on je
primio dodatne iznose na ime zatezne kamate (vidi tacku 6. i 11. gore). Pored
toga, on je redovno primao 343 KM mjese¢no do svoje smrti 03.09.2007. godine.
19. Sud naglaSava da je na zahtjev nadleznog tuZitelja provedena detajna
istraga u vezi sa aplikantovim prituzbama. Vjestak finansijske struke je zakljucio
daje odluka Ustavnog suda u cjelosti izvrSena. U nedostatku bilo kakvog dokaza
koji bi ukazivao na suprotno, Sud ne vidi razloga da odstupa od tog nalaza i
midljenja. Zakljucuje da je odluka o kojoj je rije¢ ve¢ bila u cjelosti provedena
onda kada je aplikant podnio aplikaciju.

Prema tome, ova aplikacija je oc¢igledno neosnovana i mora se odbaciti u skladu
saclanom 35. stav 3. (a) i stav 4. Konvencije.

Iz navedenih razloga, Sud jednoglasno

ProglaSava aplikaciju nedopustenom.

Lawrence Early Lech Garlicki
Registrar Predsiednik





